UCHWALA NR XXV /160/ 2021
RADY GMINY W JEMIELNIE
z dnia 28 kwietnia 2021 roku

w sprawie niedochodzenia naleznosci z tytulu rekompensaty za koszty odzyskiwania naleznosci,
stanowiacej r6wnowarto$¢ 40 euro, jezeli jej kwota jest rGwna Swiadczeniu pieni¢znemu albo
wieksza od tego Swiadczenia

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2020 r., poz. 713) oraz art. 59a ust. 1 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 305 )
w zwigzku z art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 roku o przeciwdziataniu
nadmiernym opoznieniom w transakcjach handlowych (Dz. U. z 2021 roku, poz.424 .)

Rada Gminy w Jemielnie uchwala, co nastgpuje:

§ 1.
Postanawia si¢ nie dochodzi¢ naleznosci przypadajacych Gminie Jemielno oraz jej jednostkom
organizacyjnym wymienionym w art. 9 pkt 3 i 13 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych z tytutu rekompensaty za koszty odzyskiwania naleznos$ci, stanowigcej rownowartos¢
40 euro jezeli jej kwota jest rowna §wiadczeniu pienieznemu albo wigksza od tego $wiadczenia.

§2.
Uchwate stosuje sie do naleznosci z tytutu rekompensaty przystugujacych od transakcji handlowych
zawartych  poczawszy od 1 stycznia 2020 roku oraz zawartych przed dniem
1 stycznia 2020 roku jezeli nalezno$¢ z tytulu rekompensaty stala si¢ wymagalna po dniu
1 stycznia 2020 r.

§ 3.
Wykonanie uchwaly powierza si¢ Wojtowi Gminy Jemielno.

§ 4.
Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewddztwa Dolnoslaskiego.



Uzasadnienie

do uchwaly Rady Gminy Jemielno w sprawie niedochodzenia nalezno$ci z tytulu
rekompensaty za koszty odzyskiwania naleznosci, stanowiacej rownowartos¢ 40 euro,
jezeli jej kwota jest rowna Swiadczeniu pienieznemu albo wi¢ksza od tego swiadczenia

Ustawa z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie niektérych ustaw w celu ograniczenia zatoréw
ptatniczych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1649), wprowadzita nowe brzmienie art. 59a ust. 1 ustawy
o finansach publicznych. Przepis ten umozliwia obecnie organowi stanowigcemu jednostki
samorzadu terytorialnego, w drodze uchwaty, postanowienie o niedochodzeniu naleznosci
z tytulu rekompensaty, o ktérej mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r.
o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych - jezeli jej kwota
jest rowna $wiadczeniu pienigznemu w rozumieniu tej ustawy albo wigksza od tego
swiadczenia Natomiast art. 19 pkt 2 wskazanej ustawy umozliwia organowi stanowigcemu
jednostki samorzadu terytorialnego postanowienie o niedochodzeniu nalezno$ci z tytulu
rekompensaty, co do transakcji zawartych przed dniem 1 stycznia 2020 r., o ktérej mowa
w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdzialaniu nadmiernym op6znieniom
w transakcjach handlowych, jezeli jej kwota jest rowna lub wyzsza od $wiadczenia
pieni¢znego i naleznos¢ ta stata si¢ wymagalna po dniu 1 stycznia 2020 r.

W przypadku niewielkich kwot dochodzenie naleznosci z tytutu rekompensaty za
kilkudniowe op6znienia w ptatnosciach jest nieadekwatne do poniesionych strat. W takich
przypadkach odsetki od nieterminowej wplaty moga wynies¢ kilka groszy, a rekompensata,
w zaleznoSci od aktualnego kursu euro, powyzej 170 zt.

Zdarzaja si¢ sytuacje, ze rekompensata 40 Euro jest rowna albo nawet wigksza od naleznosci
glownej. W takich przypadkach Zadanie rekompensaty moze by¢ postrzegane jako dziatanie
zbyt restrykcyjne 1 nieuzasadnione, powodujace podwazenie zaufania do instytucji
publicznych.

W zwigzku z tym podjecie uchwaty i wprowadzenie powyzszych przepiséw jest zasadne.



